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(EREL 5.1.2e @minvws.nl

Cc: 5.1.2e (@minvws.nl]
From: 5.1.2e )

Sent: Thur 2/18/2021 3:19:13 PM

Subject: RE: Testen en vaccineren

Received: Thur 2/18/2021 3:19:14 PM

Ik bedoel vooral de noodzaak in de zin van de voor dat doel relevante en noodzakelijke gegevens. Het doel van het maken van

een afspraak dekt niet dat het handig is om die andere gegevens te kunnen inzien, dus helemaal met je eens!

ver:IEEE)SEEMinv i>Verzonden: donderdag 18 februari 2021 16:13

5.1.2e ) <ERELE@ minvws.nl>; ) ERLE @ minvws.nl>; 5.1.2e

@minvws.nl>; @minvws.nl>; 5.1 512e |]

@minvws.nl>

)SEEN© minvwis.ni>
Onderwerp: RE: Testen en vaccineren

Volgens mij is het vooral juridisch niet toegestaan. Want handig is anders dan toegestaan (er is in de zorg veel minder

toegestaan dan handig zou zijn :-)

Gr

5.1.2e

Verzonden met BlackBerry Work

(www.blackberry.com)

van:IEEE EXE winvwsn>Datum: donderdag 18 feb. 2021 4:10 PM

Aan: < (@minvws nl>, 5.1.2e )

) 5.1.2¢ @minvws.nl>

Onderwerp: FW: Testen en vaccineren

Dag allen,

Onderstaand de reactie van GGD GHOR op het verzoek om te kijken naar de noodzaak voor het inzien van vaccinatiegegevens

bij het maken van een testafspraak. De minister had in het debat van 4 feb toegezegd aan GGD GHOR te vragen nog eens goed
hiemaar te kijken, afgesproken was om hier op terug te komen in het stukje van team testen over het GGD datalek in de

Kamerbrief. Daarvan is de eerste versie al naar de BR leden, maar er is nog niks hierover ogenomen omdat we net pas reactie

hebben.

Ik ben het niet helemaal eens met het standpunt van de GGD GHOR. Zie mijn opmerkingen in rood.

CIEEis ik een nuance? Naar mijn mening nemen ze jouw uitleg niet mee in hun standpunt.

De mail eindigt met wordt vervolgd, zijn er mensen hierover in gesprek met GGD GHOR?

Groet!

EER

Verzonden: donderdag 18 februari 2021 15:09

) minvws.nl>; 5.1.2e
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Jazeker. lk ben gevorderd tot zover:

- In CoronlT zit een planningsmodule die zowel wordt gebruikt voor het maken van testafspraken als voor het

maken van vaccinatieafspraken. In het hart van het systeem als het ware.

- Als dat gescheiden moet worden omdat medewerkers bij een testafspraak geen informatie over een

vaccinatieafspraak kunnen zien en vice versa, dan betekent dat een ingrijpende aanpassing van CoronlT. Dat

vraagt om prioritering en kost menskracht en doorlooptijd.
- Stel dat je deze stap zou zetten, dan ontstaat er meteen een probleem. Het RIVM wil nu van iedereen die een

testafspraak maakt weten of hij/zij gevaccineerd is (dit kan niet zomaar, wat is hierover afgesproken?). Als de

medewerkers de vaccinatieafspraak niet meer kan zien, moet dat bij iedereen apart uitgevraagd worden (Je
weet niet 100% of iemand gevaccineerd is alleen omdat ze een afspraak hadden staan dus dit zal sowieso

nagevraagd moeten worden. Kost weer tijd. (Op het moment dat iemand positief test dan kun je daarna vragen

of ze gevaccineerd zijn, dit lijkt mij niet nodig voor elke testaanvraag).
- GGD GHOR Nederland is nog steeds de mening toegedaan dat het kunnen inzien van beide soorten afspraken

niet op gespannen voet staat met de regels rondom de bescherming van persoonsgegevens. Dat zou wat anders

zijn als medewerkers medische gegevens konden inzien, maar dat is niet het geval. (dit is wel het geval, het

hebben van een vaccinatieafspraak wordt, zoals toegelicht door |JEEIE gezien als bijzondere
persoonsgegevens)

- Enige aanvulling die ik nog heb is dat het voor de vaccinatieafspraak goed is om te weten of iemand recentelijk

positief is getest, omdat het vaccin niet toegediend mag worden als iemand een actieve COVID-19 infectie

doormaakt. Dit kan dan door de degene die de afspraak maakt gevraagd worden, of gecheckt worden als ze wél

toegang hebben tot de testgegevens of door de zorgverlener voorafgaand aan het zetten van de prik. Er valt

dus iets te zeggen voor inzage in testuitslagen voor het maken van een vaccinatieafspraak, maar mijn inziens in

ieder geval niet andersom.
- Ik kan mij ook voorstellen dat personen die positief getest zijn te horen krijgen dat mochten ze een

vaccinatieafspraak hebben staan ze deze beter kunnen verzetten oid.

Wordt vervolgd.

Met vriendelijke groet,

5.1.2e

COVID-19 Programma Organisatie

NEDERLAND

Zwarte Woud 2 E-mail: dghor.nl

3524 SJ Utrecht Mobiel:

Website:www.ggdghor.nl Twitter: @GGDGHORNL

Dit bericht is uitsluitend bestemd voor de geadresseerde. Het bericht kan vertrouwelijke informatie bevatten. Als u

dit bericht per abuis hebt ontvangen, wordt u verzocht het te vernietigen en de afzender te informeren. GGD GHOR

Nederland is niet aansprakelijk voor onjuiste en onvolledige overbrenging van de inhoud van een verzonden e-mail

bericht, of een te late ontvangst daarvan.

van: IEEE minvws.ni>

Datum: donderdag, 18 februari 2021 om 13:03

< minvws.nl>,

@minvws.nl>

Onderwerp: RE: Testen en vaccineren
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peste IEEEEN
Met het risico dat jij al eerder opnieuw gevraagd bent te reageren op de onderstaande mails. Wij hebben nog geen reactie

ontvangen en die hebben we wel nog nodig. Kun je ons van een antwoord of update voorzien?

Alvast bedankt!

Met vriendelijke groet,

5

5.1.2e

Programmadirectie Covid-19| Team Testen en Traceren

minvws.n! | IEKECHN

Ministerie van Volksgezondheid Welzijn & Sport
Parnassusplein 5 | 2511 VX | Den Haag
Postbus 20350 | 2500 EJ | Den Haag

Verzonden: dinsdag 2 februari 2021 11:44

Onderwerp: FW: Testen en vaccineren

Ha 5.1.2e

Willen jullie svp naar onderstaande kijken? Juridische analyse stelt dat noodzaak nog onvoldoende onderbouwd is. Als deze

noodzaak ontbreekt, moet de koppeling verdwijnen.

minvws.nl>

insdag 2 februari 2021 11:29

Onderwerp: RE: Testen en vaccineren

Dag allen,

We hebben het hier over de persoon die de afspraak voor het testen dan wel vaccineren in moet plannen. Die persoon moet op

dat moment toegang hebben tot de voor dat doel relevante en noodzakelijke gegevens en niet meer dan dat. Het gaat hier om

bijzondere persoonsgegevens; het feit of jij je eerder hebt laten testen dan wel of je je laat vaccineren. lk zie in de praktische uitleg

van de GGD, geen duidelijke noodzaak waarom de planner toegang zou moeten hebben tot deze gegevens. Die zou wellicht

kunnen liggen in de verhouding vaccineren/testen en het testbeleid. Bv kort gezegd als je gevaccineerd wordt testen we niet meer

of anders, maar dat is nu niet aan de orde.

Kortom, eens met [EEE Het gaat bij het testen en vaccineren om verschillende medische handelingen, andere doelen en ik zie niet

direct noodzaak dat er voor het maken van de ene afspraak inzicht zou moeten zijn in de andere afspraak. De planner hoeft niet te

weten of iemand een vaccinatieafspraak heeft dan wel of er eerdere testen afgenomen zijn en dan mag hij ook geen toegang

hebben tot die gegevens.



1146632

Volgens mij zouden dit AVG technisch losse circuits moeten zijn.

Groeten,

Verzonden: dinsdag 2 februari 2021 10:52

@minvws.nl>

@minvws.nl>;

Onderwerp: RE: Testen en vaccineren

Ha allen,

Ik heb netIIEEECI0 <sproken.
Klopt zoals hieronder staat: wel zijn de medische gegevens die bij de vaccinatieafspraak horen niet te zien voor de

testplanner.Maar wel de afspraak a such dus.

Als reden noemt de GGD: het is praktisch om te kunnen zien of er samenloop is tussen een testafspraak en een

vaccinatieafspraak. Dus als iemand belt voor een testafspraak kan gezegd worden, u heeft ook een vaccinatieafspraak die dag.

BE neemt hierover een tekstje op in de brief. Als wij dat niet willen/vinden kunnen dan moet er een opdracht komen uiteraard

richting GGD om dit te blokkeren.

N.B. zelfde passage moet dan ook nog worden doorgevoerd in de antwoorden op de kamervragen, zal even uitzoeken welke dat

is.

Groetjes,

minvws.nl>

@minvws.ni>;[EEC minvws.n>; |EEIEEED
Onderwerp: RE: Testen en vaccineren

pag

In voorbereiding op het debat over het GGD datalek morgen blijkt een aantal zaken uit de feitelijke antwoorden van de GGD:

+ Bij het maken van een vaccinatie afspraak kan door de persoon die de afspraak maakt worden gezien of er recent een

test is geweest
+ Bij het maken van een testafspraak kan door de persoon die de afspraak maakt worden gezien of er ack een

vacinnatieafspraak is

Mijn inschatting is dat beide verwerkingen (vaccineren en testen) voor een verschillend doel zijn en de gegevens niet zonder

meer mogen worden gecombineerd (zoals overigens een ziekenhuis alleen een recente test kan uitvragen bij vaccinatie).

Wat denk jij?

Met vriendelijke groet,

isterie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport

Postbus 20350 | 2500 EJ | Den Haag
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EETE— CET minvus.n! | IEEXECN

Verzonden: dinsdag 2 februari 2021 10:38

) minvws.nl>

Onderwerp: RE: Testen en vaccineren

Ok ik begrijp de boodschap, maar kun je uitleggen wat het probleem daarmee is op basis van wet- en regelgeving?

@minvws.nl

Verzonden: dinsdag 2 februari 2021 10:35

Onderwerp: Testen en vaccineren

HeIEEE

BER belt je. Niet alleen kunnen vaccinatieplanners zien of je getest bent, testplanners kunnen ook zien of er een vaccinatie

afspraak is

Handig joh, gegevens combineren die je voor totaal verschillende taken verwerkt!

Met vriendelijke groet,

Ministerie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport

Postbus 20350 | 2500 EJ | Den Haa

| IEEE eminvws.nl |IEEE


