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Sent: Tue 9/22/2020 9:47:04 AM

Subject: RE: Korte impressie uit overleg met de IRF over bekostiginglC-opschaling op maandag 21 september 2020

Received: Tue 9/22/2020 9:47:04 AM

En FIN speelt geen rol bij het nemen van de conclusie, dat is aan de deskundigen

van:CEECEMo invws.ni>
Verzonden: dinsdag 22 september 2020 11:35

Onderwerp: RE: Korte impressie uit overleg met de IRF over bekostiging IC-opschaling op maandag 21 september 2020

Tot die conclusie kun je alleen maar komen als besmettingen langere tijd laag zijn of zo weinig dat we weinig Covid patienten in

ziekenhuizen hebben voor langere tijd, dan vragen we medisch-inhoudelijk deskundig advies

Dan zou het zo kunnen zijn dat we deels of alle opgeschaalde bedden gaan afbouwen (oftwel de subsidie stoppen)

Verzonden: dinsdag 22 september 2020 11:18

Onderwerp: RE: Korte impressie uit overleg met de IRF over bekostiging IC-opschaling op maandag 21 september 2020

Oke, stel dat je samen met veld en FIN op 1 januari tot conclusie komt dat bijvoorbeeld 1350 maximaal nodig zijn, wat ga

Je dan concreet doen/niet meer doen?

Verzonden met BlackBerry Work

(www.blackberry.com)

Datum: dinsdag 22 sep. 2020 10:36 AM

<BR el]
5.1.2¢ |B

&

RFI minvws.nl>
Onderwerp: RE: Korte impressie uit overleg met de IRF over bekostiging IC-opschaling op maandag 21 september 2020

Zo moeilijk is dat niet, gewoon een frequentie afspreken dat we met elkaar praten.

De IC en klinische cijfers over de bedbezetting zijn verder dagelijks door de collega’s van Financién (en de rest van het volk) in

te zien via lcps.nu, dus monitoren kunnen zij dagelijks. Echter: dat cijfers laag zijn op enig moment, wil niet zeggen dat we de

boel weer kunnen afschalen, daarvoor is een beslismodel nodig, dat medisch-inhoudelijk geladen is en uiteindelijk een politiek
besluit vergt. Financien is niet diegene die die beslissing neemt. Ik denk ook niet dat hun minister die taak zou willen vervullen,

lijkt me uitermate onverstandig en risicovol.

Ik las net “wij zien geen argumenten om de subsidieregeling langer te laten lopen dat 2021". Ik vind dat nogal ingewikkeld, want

die argumenten hebben we gisteren aangedragen. Het punt is, en ik hecht daaraan om het zuiver te houden, dat zij het NIET
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EENS zijn met die argumenten. De argumenten zijn er wel degelijk.

van: INEECEECN)MECEESNco ins. >
Verzonden: dinsdag 22 september 2020 10:27

5.1.2e

5.1.2e @minvws.nl>

Onderwerp: RE: Korte impressie uit overleg met de IRF over bekostiging IC-opschaling op maandag 21 september 2020

Ik vond de minister ook helder.

De wens van de FIN (en de bereidheid van onze minister) om tussentijds te monitoren of alles nog nodig en zonodig bij te

sturen, dat lijkt me ik lastig om concreet te vertalen in een werkbare afspraak. Hoe zou die er volgens jullie uit kunnen zien?

Verzonden: maandag 21 september 2020 19:22

@minvws.nl>; )

minvws.nl>; EEE
@ minvws.nl>

cc:

Onderwerp: RE: Korte impressie uit overleg met de IRF over bekostiging IC-opschaling op maandag 21 september 2020

Ha, dank ERED

Ik vond minister wel helder. Zij wil voldoende zekerheid bieden aan de ziekenhuizen en tegelijkertijd meegaan met wens

van FIN om wel tussentijds te kijken of alles nog nodig 1s.

En dat we NIET meegaan in dat 150 structureel wordt

Ik heb het gevoel dat we uit moeten komen op het omgekeerde van wat FIN wil, maar hun wel comfort bieden:

- FIN wil “subsidie regeling tot en met 2021 en in 2021 tbv voorjaarsbesluitvorming een besluit nemen over verlengen”.
- Ik denk dat wij moeten willen:

©

subsidieregeling tot en met 2022 en in de subsidieregeling inbouwen m een strakke

tekst dat de subsidie altijd gestopt kan worden als Covid er niet meer is, of vaccin of geneesmiddel of dat Covid geen

noemenswaardige rol meer speelt in zhuizen en dat de peilstok er in februari 2021 ingaat om te bepalen of dat moment al

aanstaande is en dat we dan kunnen besluiten om de subsidieregeling in te korten tot moment x”.

Ik vroeg me nog af of we met gewoon de antwoorden op de FIN vragen alvast aan hen kunnen sturen voor het overleg.
Om dat allemaal mondeling door te nemen in een overleg kost erg veel tijd.

crt JIE
Verzonden met BlackBerry Work

(www.blackberry.com)

Datum: maandag 21 sep. 2020 6:32 PM

)

minvws.nl>,BE2e

Onderwerp: Korte impressie uit overleg met de IRF over bekostiging IC-opschaling op maandag 21 september 2020

Korte impressie uit overleg met de IRF over bekostiging IC-opschaling:
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We hadden maar een half uur, dankzij het verplaatste overleg met de minister voor MZS over hetzelfde onderwerp.

We hebben gesproken over de eerste twee bespreekpunten: noodzakelijkheid en looptijd.

Wat de noodzakelijkheid betreft, hebben we benadrukt dat de signalen over kortere verblijfsduur geen aanleiding zijn om het

opschalingsplan ter discussie te stellen. De IRF hecht aan flexibiliteit om te kunnen inspelen op nieuwe inzichten.

Juist dazrom zien ze verlenging van de looptijd t/m 2022 niet zitten. Ze vragen zich ook af wat er nu anders is dan toen we bij
de Augustusbesluitvorming afspraken hebben gemaakt over de periode t/m 2021. Van onze kant is benadrukt dat de opschaling
in gevaar komt als we ziekenhuizen alleen duidelijkheid over dekking in 2021 kunnen geven, gelet op de inspanningen die

ziekenhuizen moeten doen voor opschaling en aanstelling en opleiding van personeel.

De punten van noodzaak en looptijd kwamen overigens ook aan de orde in het overleg met de minister voor MZS na afloop van

het overleg met de IRF.

De andere drie bespreekpunten (onderbouwing vergoeding personeelskosten, budgettair beslag en vergoeding werkelijke kosten

voor verbouwingen) komen aan de orde in nieuw overleg dat voor morgen einde dag wordt gepland. IRF zet morgen voor 10.00

uur vragen op de mail. Het is de bedoeling dat we morgen tijdens het vervolgoverleg antwoord op die vragen kunnen geven.

Groeten van


