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To: 5.1.2e

Cc: 5.1.2e | 5.1.2e
[5.1.2¢)]] 5.12¢ [@ al

From: 5.1.2e 5.1.2e

Sent: Wed 12/2/2020 12:51:34 PM

Subject: RE: Mondkapje langer dan drie uur
Received: Wed 12/2/2020 12:51:35 PM

Ik had alleen de gelempassage gelezen en lees nu het bericht verder naar beneden dat gezegd zou
hebben dat langer dan 3 uur dragen ongezond is. Ik was daarvan niet op de hoogte maar de links die ik heb
doorgestuurd waarin 3 en 3-4 uur is aangegeven gaan er volgens mij van uit dat na die periode het mondkapje
nat is en dat ademen steeds moeilijker wordt en het dan vervangen moet worden. Gaat dus om dat het kapje niet
langer mee gaat en njet om de drager, die kan verder met een ander kapje. Goed om nog te checken bij het
RIVM.

Groet,

Verzonden met BlackBerry Work(www.blackberry.com)

Van: IEN EEE i vs o>

Verzonden: 2 dec. 2020 13:25

Naar: " A (@minvws.nl>; ' (@minvws.nl>
ez (@minvws.nl>; " (@minvws.nl>
Onderwerp: FW: Mondkapje langer dan drie uur

o NI e KR

Hier ging het om. Daarnaast is bij het communicatie overleg / dagstart kernoverleg (NKC) het volgende besproken.

Mondkapjesplicht

Plicht lijkt behoorlijk goed te worden nageleefd. Ook media heeft ruim aandacht besteed aan de verplichting. RIVM blijft kritisch,
ook op hun site. NKC neemt hierover contact op met RIVM om in elk geval de informatie te actualiseren. Daarnaast
onduidelijkheid over het langer dan drie uur dragen van een kapje. Dit zou ongezond zijn. De tekst wordt bestudeerd door beleid
en communicatie NKC en VWS en zonodig aangepast.

Zegt jullie dit nu iets toevallig?

Groeten,

Dubbel
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