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Lopende vragen moment van schrijven 16 juni.docx
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Hier komt een lange mail.. Hoop dat alles overkomt.

De vraag over vaccinatiebereidheid en jongeren is binnengekomen via

. Hiervoor wordt die vragenlijst uitgezet. Vraag van de NCTV over ‘hetzelfde’ zie ik niet staan, wat er wél is
gevraagd door de NCTV is een reflectie op het loslaten van maatregelen en effect op vaccinatiebereidheid. Dit is de
vraag geweest:

Zoals vanmiddag even telefonisch besproken, zouden we graag (informeel) advies ontvangen over de impact die het afschalen
van basismaatregelen (zoals bijv mondkapjes en de anderhalvemeter maatregel) zou kunnen hebben op de vaccinatiebereidheid.
Specifiek zou de gedachte kunnen zijn dat de vaccinatiebereidheid onder jongeren af zou kunnen nemen.

Zouden jullie kunnen kijken of jullie daar vanuit de experts of wetenschappelijke bronnen iets over kunnen zeggen?

Deze vraag alvast vooruitlopend op de uitvraag voor de besluitvorming over stap 4 van het openingsplan, die we verwachten
volgende week met jullie te delen (ik houd jullie op de hoogte van het tijdspad)

n hebben dit opgepakt, zat geen urgente deadline op (maar misschien nu dus wel), nml voor het
einde van de maand. Hun aanpak was beginnen bij de info uit hun beider memo’s en aanvullen met wat er nog
ontbrak. De vraag kwam donderdag binnen, ik weet niet waar ze nu staan met beantwoording. Misschien werd
hierop gedoeld met *het meenemen van de vragen van de NCTV'?

Bovendien is er vraag naar kenmerken van achterblijvende groepen op gebied van vaccinatie (wie zijn zij?)
*» Daarvoor hebben we verwezen naar memo[EJEfJ en lentedocument (vraag via VWS)
* Daarvoor heeft [fF¥ de vraagsteller (communicatiemedewerker VWS, ) gekoppeld aan VP
en GGD, voor gegevens over vaccinatiegraad per gemeente
« Daarvoor is[BE ook benaderd door iemand van PDC-19, [EXES IEEES ze zou nog uitzoeken of dit
dezelfde bron had. Ik heb niet meer gehoord of dat het geval was, maar dat kun je evt bij haar checken. Deze
vraag is afgehandeld door [JEEEG-

Zie verder bijgevoegd lopende vragen deze week. Hoop dat het zo duidelijk voor je is, heb het niet helemaal
uitgeschreven namelijk. Bovenstaande tekst verhelderd hopelijk ook.

+ overzicht van producten aangevuld nav gesprek met [JBj In geel aandachtspunten, hieronder ook nog even
opgesomd:
« Thema testen: wat onder de tegel?
« Thema testen: nog andere producten wenselijk? Ideeén, concepten (nog niet uitgewerkt) staan onderaan
eerste tabblad nog opgesomd (lessons learned/doelgroepanalyse/vooruitblik)

» Thema testen: juiste test/juiste moment. zou meekijken op maandag zodat de tekst vrijdag mee
kan worden genomen tijdens duidingssessie testen deel 2. Is niet gebeurd. Als belang van tijdige publicatie
wordt ingezien (zodat verwezen kan worden tijdens de sessie): hoe wordt dit georganiseerd? Anders wordt het
nasturen, is een keuze maar zou zonde zijn. w is schrijver van dit product, met haar kan ook nog
afgestemd worden.

» Veilig op vakantie: is er na deze week nog een uitgewerkt kennisproduct (bijv. wél een memo) gewenst?

« Beslissen over publicatieplek van openveldanalyses pos/neg, zelftesten, thuiswerken: komen deze 6ok op de

resultatenpagina’s WP3 erbij? Zoja: afstemmen met
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* Opleverdatum interventietabellen hebben twee weken vertraging opgelopen. Plan is nu medio JULI naar

ﬁwil ze ook nog laten checken door [JJEEEN. ze stemt dit met BEEY af. Wanneer moeten er

eindchecks door kernteam plaatsvinden?

* Open veld analyse blok E (opmerkingen over corona aanpak en vragenlijst) begint ergens op te lijken: wat
gaan we doen met de resultaten?

* Rapportage grootschalig testen: MWiI graag terugkoppeling over wat er binnen VWS wordt gepubliceerd
over dit onderwerp. Iets met Rijk aan Gedragsinzichten, waarvan ze nog niet op de hoogte is gesteld. Voor
rapportage in lijn met eigen rapport en in lijn met het onderzoek zelf, graag afstemmen.

Dan nog een terugkoppeling over het delen van pos/neg effecten.
¢ Zoals ik aangaf: niet verantwoord om nu te delen vanwege het volgende. Open antwoordanalyse geeft de
kwantiteit niet weer evenals evenwicht met negatieve effecten (misschien wel rustig veel thuis te zijn, maar
ook veel sociale angst/financiéle problemen/verzin het maar). Die nuancering raak je hoe dan ook kwijt.
Bovendien is het op die manier nog niet duidelijk om een wetenschappelijk afgewogen verhaal te formuleren
en is de kans groot dat er een narratief wordt gevoed waarin er verschillende positieve effecten zijn, waarvan
naderhand kan blijken dat dit niet strookt met de data opgehaald in het onderzoek. Vandaar dat het niet
verantwoord is dit nu te delen. B wil het graag telefonisch toelichten aan m zodat ze deze afwegingen
aan hem kan toelichten, echter schriftelijk niet. Als het sneller moet dan nu gepland: kan, maar daar is
capaciteit voor nodig die nu niet beschikbaar is (heeft ze volgens mij sowieso wel behoefte aan)

Verder merk ik bij (B op dat er afspraken gemaakt zouden mogen worden over de (soms nog) discutabele rol van
WP6 en de bijbehorende skills aanwezig in het werkpakket. Vraag en aanbod sluiten nu niet altijd goed op elkaar
aan. Ik speel de haar signalering even door.

Dan nu, fijne avond!
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