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Hierbij de onderbouwing over de maskers, met dank aan mijn collega [ININGIEEIEN

Link naar LEIDRAAD Persoonlijke bescherming in de (poli)klinische setting vanwege SARS-CoV-2 van de

FMS.
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https://www.demedischspecialist.nl/sites/default/files/LEIDRAAD%20PBM%20SARS-COV-2%20V5.pdf

In Bijlage 1 van dit document onderzoek van RadboudMC [JIEEEZI:
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het mondneusmasker

ontmaskert”. Op eerste pagina deze alinea

FFP2 versus chirurgisch mondneusmasker

FFP2 maskers zijn ontwikkeld als ‘general purpose’ ademhalingsbescherming die vooral worden gebruikt om

de blootstelling aan toxische stoffen te beperken als andere beheersmaatregelen niet toereikend zijn.

Chirurgische maskers zijn gemaakt met het doel om de patiént en de directe omgeving te beschermen tegen

besmetting door personeel. Bewijs dat een FFP2-masker in veel gevallen niet meer bescherming biedt dan

een goed type IIR chirurgisch masker neemt langzaam toe. Recent onderzoek laat zien dat zorgmedewerkers
met een chirurgisch mondneusmasker even goed beschermd zijn tegen influenza als zorgmedewerkers die

een met FFP2 vergelijkbaar masker dragen (Bartoszko et al., 2020; Long et al., 2020). Mede gezien de vele

vragen en terechte zorgen hierover willen wij evalueren wat zowel de filterpenetratie als ook de lekkage
langs de aansluiting van het masker is voor beide soorten maskers.

Hopelijk is dit genoeg info

Met vriendelijke groet,

avoor Vo en ai
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