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To:_ |EEET TR v ), IS KT v i)
5.1.2e @rivm.nl

Cc: 5.1.2e 2e ﬁ 5.1.2e @rivm.nl]

From: § 5.1.2e

Sent: Thur 10/22/2020 6:37:34 AM

Subject: RE: justitiele inrichtingen alternatief niet medisch mondmasker

Received: Thur 10/22/2020 6:37:34 AM

Mee eens, verder wordt ik niet blij met deze variant waar de bedekking van neus minimaal is maar nog belangrijker
is de oogbescherming die totaal ontbreekt. Dat is juist het voordeel wat je hebt bij de ‘tradionele’ faceshield. Dit zou
voor mij al een reden zijn om dit zeker niet te adviseren voor de DJI.

Groet, EaE

Verzonden: donderdag 22 oktobher 2020 07:59

@vivm. i IR EEE e .o IEEE EEEN v >

[oe} 5.1.2e 2e @rivm.nl>
Onderwerp: RE: justitiele inrichtingen alternatief niet medisch mondmasker

Ha [IEEIen anderen,

Volgens mij heeft volgende week dinsdag overleg met VWS over faceshields waar deze ook in meegenomen
kan worden. Ik denk dat het goed is dat we het maandag bespreken in taskforce zorg. | IEEEMcn ik hadden het
er maandag al even over. Voorop de open bovenkant schatte wij in als risicovol voor verspreiden.

Verzonden: woensdag 21 oktober 2020 12:44

orium.ol v <l v IS CKET o cr.-; EXEN

@rivm.nl>

Ja hele goeie. 1k zie ze veel in de horeca gebruikt worden, je ziet het gezicht dus toch oogt het vriendelijker. Maar
ik vraag het me ook steeds af als ik het zie, hoe dit werkt met zo’n open bovenkant.

Laten we dat inderdaad maar misschien meteen meenemen in het faceshield stuk.
Ben benieuwd naar jullie mening.

Groet SR

Centrum Infectieziektebestrijding (Cib)
Landelijke Coordinatie Infectieziektebestrijding (LCI)
Antonie van Leeuwenhoeklaan 9 | 3721 MA Bilthoven | U.1

woensdag 21 oktober 2020 12:12

rivm.nl>; ISR < rivm.nl>

Onderwerp: RE: justitiele inrichtingen alternatief niet medisch mondmasker
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